UNIVERSIT®EGLBrubI DPERUGIA

@ Dipartimento di Scienze Farmaceutiche

Direttore: Prof. Violetta Cecchetti

DIPARTIMENTO
SCIENZE FARMACEUTICHE

I 9 maggio2017 alle ore 16,00, presso la Sala riunioni del Dipartimento di Scienze Farmaceutidfiee, in

Verbale n. 22017

Fabretti n. 48, si e riunita @iunta del Dipartimento di Scienze Farmaceutiche

Sono stati regolarmente convocati gli aventi diritto:

Professori di ruolo | fascia
CECCHETTI Violetta
CURINI Massimo

RICCI Maurizio
SIMONETMaria Stella

Professori di ruolo Il fascia
CARDINALI Gianluigi
GALLI Francesco

MARINI Francesca
MACCHIARULO Antonio
MORETTI Massimo

Ricercatori

CODINI Michela
MANFRONI Giuseppe
PICA Monica
SEOUBBEN Aurelie
ZADRA Claudia

Rappresentanti del Personale Tecni&anministrativo
MARANI Marco

Segretario Verbalizzante
MARCHEGIANI Averardo
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P: presente; AG: assente giustificatpAl: assente ingiustificato

Annotazioni sulle presenze nel corso della seduta.
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Presiede la ®f. Violetta Cecchetti.

Funge da segretario verbalizzante il Geom. Averardo Marchegiani.

Il Presidente, constatato il numero legale dei presenti, dichiara aperta la seduta e pone in discussione il
seguente

ORDINE DEL GIORNO

1. Approvazione del verbaleelia seduta precedente (5.5.2016).
2. Comunicazioni

3. Fondi per la ricerca di base di Ateqemno 2017: proposte.
4, VQR 201-2014: relazione.

5. Contributi Iniziative culturali

6. Varie ed eventuali
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Il Presidente comunica che il Prof. Claudio Santiato snvitato a partecipare alla seduta in qualita di
58tS3ard2 Fffl wAOSNDIF S ¢SNil araairizyS S NBfFTAz2
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Il Prof. SantichSRS Ff t NSBAARSY(HGS RA LRGSNI FyiAOALI NB €I
assunti precedentemente alla Convocazione della Giunta.

Il Presidente, sentito il parere della Giunta, approva, e pone in discussione il seguente:

ORDINE DEEIORNO N. 3
OGGETT@ondi per la ricerca di base di Ateqganno 2017: proposte
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Il Direttore riferisce che ad oggi, al Dipartimento, come quota di Funzionemeer la Ricerca
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assegnazione delle risorse
Il Presidente precisa che:

T €1 j dz2 G | NEBnzionanfesdd della foercad Dipartimentale LJdz5 SaaSNB N
proporzionalmenteai singoli ricercatori attivi 0 a gruppi di ricercatori per partecipazione a
congressi, pubblicazioni open access o interventi di miglioramento dei laboratori; la ripartizione
dovra essere fatt@ntro il 30.09.2017, mentre lo svolgimento delle attivita e il conseguente utilizzo
delle somme assegnate avra come scadenza il 30.09.2019.

1 la quota premiale dovra invece essere destinata a progetti su base competitiva; I'assegnazione
dovra essere fattargro il 31.10.2017 mentre lo svolgimento delle attivita e il conseguente utilizzo
delle somme assegnate avra come scadenza.ll(32019. Non potranno partecipare ai suddetti
progetti ricercatori che termineranno il servizio prima della scadenza del googet

Lf tNSAARSYGS Ay@Aadalr At RStES3Ira2 RStfF wAOSNDII t
formulate in seno alla Commissione da lui coordidata! £ GSNIXYAYS RSttt QAYyISNBSY
osservazioni da parte di alcumembri, la Giunta esprime pare favorevole alla ripartizidakasomma pari

I R 34.8B5,00tra i ricercatori attivio a gruppi di ricercahe potra essere utilizzata secondo quanto
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ORDINE DEL GIORNO N. 4
OGGETTO/QR 2012014: relazione.

Il Presidente invita il Prof. Santi ad illustrare la relazione predisposta sui risultati dellazi@iet VQR
2011-2014, e riportata/ SAllég&to 1

Il Prof. Santi riferisce che il progetto di Valutazione della Qualita della Ricerca é rivolto alla valutazione dei
risultati della ricerca scientifica nel periodo indicato ed é riferita alla presentazienprodotti dei singoli
ricercatori sulla base di regole stabilite dal Decreto Ministeriale che ha istituito la VQR. Tale prodotto non
puo essere utilizzato per la valutazione dei singoli ricercatori in quanto lo strumento € pensato per la
valutazione deDipartimenti degli Atenei, delle aree e dei settori scientifico disciplinari nella loro totalita, ed

in un raffronto di performance nazionale. Il Prof. Santi continua dando illustrazione delle tabelle che
compongono la relazione dove si evidenzia la caltione del Dipartimento nelle quattro aree in cui é
LINSaSyidS S RI R2@S aiA LWz F GSNB dzy QARSI 02 YLI NI
corrispondente performance nazionale.

Lt t NBaARSYGSs Ff (SN)A yrBassin infor@&ianelguglifaspat2oéredmli dell. F A
VQR e sugli indicatori contenuti nelle predette tabelle, propone di convocare una riunione con tutti i
docenti del Dipartimento utile anche a definire eventuali interventi volti al miglioramento delldaZalne

della Qualita della Ricerca.

Dopo breve discussione la Giunta unanime, esprime parere favorevole alla proposta presentata dal
Presidente.

ORDINE DEL GIORNO N. 1
OGGETT@pprovazione del verbale della seduta precedente (05.05.2016)

NonessenddA 23 aASNBIT A2YyAS Af GSNBIES RSttF DAdzyidl yo

ORDINE DEL GIORNO N. 2
OGGETT@omunicazioni.

Non vi sono comunicazioni.
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ORDINE DEL GIORNO N. 5
OGGETT:@ontributi Iniziative culturali

Il Presidente dorda la richiesta presentata dalla Prof. Tabarrini all'ultima riunione del Consiglio di
Dipartimento circa la possibilita di dedicare risorse per future iniziative culturali a favore di studenti alla
quale il Consiglio di Dipartimento aveva dato pareregat&o. Il Presidente aveva proposto in

j dzSt £t U200 aA2yS RA az200G2LR2NNBE GIFfS INA2YSyGa2 IffQ
Prima di aprie la discussione il Presidente comunica a grandi linee lo stato economico del Dipartimento,
sottolineando che dei 40.000 assegnati dall'Ateneo per il funzionamento, b&4.000vengono utilizzati

per il funzionamento dei laboratori didattici. Dopo umpio ed approfondito dibattito, preso atto delle
diverse opinioni espresse in merito, il Presidente pone in votazione la proposta di dedicare risorse di
funzionamento del dipartimento per future iniziative culturali a favore di studenti.

A maggioranza deresenti, con sette (7) voti sfavorevoli e due (2) favorevoli, la Giunta di Dipartimento
esprime parere negativo alla proposta di dedicare risorse di funzionamento del dipartimento per future
iniziative culturali a favore di studenti.

ORDINE DEL GIORN®
OGGETTMarie ed eventuali.

Non si registrano interventi.

Non essendovi altri argomenti da discutere, la seduta ¢ tolta alle ore 18.15.

Letto, approvato e sottoscritto dal Direttore e dal Segretario.

ILSEGRETARIO IL PRESIDENTE

Geom. Averado Marchegiani Prof. Violetta Cecchetti
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Allegato 1

dsk

DIPARTIMENTD
SCIENZE FARMACEUTICHE

Relazione del Delegato alla Ricerca sui risultati VQR

del Dipartimento di Scienze Farmaceutiche

Aspetti Generali della VQU 2011-2014

Il progetto di Valutazione della Qualita della Ricerca (VQR) 2011-2014 & rivolto alla valutazione dei risultati della ricerca
scientifica effettuata nel periodo 2011-2014 dalle Universita Statali e non Statali, dagli Enti di Ricerca pubblici vigilati dal
MIUR e da altri soggetti pubblici e privati che svolgono attivita di ricerca, su loro richiesta esplicita. In questo ambito
L'Universita degli Studi di Perugia ed i Dipartimenti che la compongono sono stati oggetto di valutazione attraverso la
presentazione dei prodotti di Ricerca dei singoli ricercatori sulla base delle regole stabilite dal decreto ministeriale che ha

Istituito la VQR. (http2//www_anvur.org/attachments/article/825/dm 27 06 2015 vgr 11-14.pdf). Va sottolineato che la

VQR non & e non pud essere in nessun caso utilizzata come valutazione dei singoli ricercatori in quanto
strumento pensato e costruito per la valutazione dei Dipartimenti degli atenei delle aree e dei settori scientifico
disciplinari nella loro totalita ed in un rapporto di perfomance nazionale. all'interno di tre categorie dimensionali P
(piccolo) M (medio) e G (grande) calcolato sulla base del numero degli addetti per ciascun raggruppamento (SSD, area,
dipartimento, ateneo). Il confronto intra area ed intra struttura anche se suggerito ed accettato dagli organi non manca di
criticita che al momento non trovano una soluzione ma alle quale dovremo necessariamente adeguarci.

| criteri alla base della valutazione sono stafi definiti dai GEV di concerto con FANVUR. 1l giudizio di qualita si & basato
sui criteri di originalita; rigore metodologico e impatto attestato o potenziale. L'analisi basata su tali criteri converge in un
giudizio sintetico sul prodotto della ricerca, articolato su cingue livelli: Eccellente; Elevato; Discreto; Accettabile; Limitato.
| prodotti sono “Non valutabili” se appartengono a tipologie escluse dall'esercizio, o se la documentazione fornita &
inadeguata o sono stati pubblicati per la prima volta in anni precedenti o successivi al quadriennio di riferimento. Rispetto
a quest'ultimo punto, risultano valutabili invece gli articoli pubblicati in formato elettronico nel 2010 e contenuti in un
fascicolo di rivista pubblicato nel quadriennio. Sono stati inclusi tra i “Non valutabili” anche i prodotti mancanti rispetto al

numero atteso.

Il Dipartimento di Scienze Farmaceutiche & presente in quatiro aree scientifiche, collocandosi tra le medie in una
(area 03) e tra le piccole in 3 aree (05, 06, 07). L'indicatore R € maggiore di uno in due delle quattro aree valutate (03
e 07), mostrando che in queste la valutazione media & superiore alla media nazionale di Area. Per le stesse due aree
I'indicatore X & anch’esso superiore a uno mostrando che la frazione di prodotti eccellenti ed elevati & superiore alla
media di Area corrispondente. In particolare I'area 03 si colloca al secondo posto a livello nazionale (2 su 30 istituzioni
medie = 7° percentile) con un 95,08 % di prodotti conferiti nelle fasce A e B. All'interno dell’area 03 1 SSD CHIMO3 e
CHIMO6 hanno conferito il 100% di prodotii in classe A e B, e due SSD che si collocano all'interno del 207 percentile a
livello nazionale (Chim08 14° e CHIMO6 15%). L’area 06 si colloca al I'ottavo percentile (16 su 190 istituzioni piccole) a
livello nazionale ed ha conferito il 90% di prodotti in classe A e B con due SSD (MED49 e MEDOT) che hanno presentato
il 100% di prodotti eccellenti. Le aree 07 e 05 mosirano una performance inferiore a quella della media degli analoghi
settor a livello nazionale di piccole dimensioni, come si evince dai valori R ed X che sono per entrambi ed in entrambi i
casi inferiori ad uno. L’area 07 nello specifico si colloca al 24° posto su 38 istituzioni {63esimo percentile) con una
percentuale di prodotti in classe A e B pari al 50% e solo 7 prodotti conferiti su 8 attesi. L'area 05 si colloca invece al
1347 posto su 175 nella classe dimensionale “piccola” (77° percentile) con una percentuale di prodotti in classe A e B

pari al 44%_ Per queste due aree non & stato possibile scorporare i contributi dei singoli SSD poiché per motivi di
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privacy, laddove sono presenti meno di due addetti, ANVUR non ha comunicato | dati scorporati e non tutti i colleghi

hanno risposto all'invito di fornirceli su base volontaria.
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La situazione nel dettaglio per il nostro npartimento, cosi come scorporata dai dati ANVUR & riassunta nella seguente
tabella dove sono stati calcolati per tutte le aree e per tutti I SSD scorporabili anche 1 relativi percentili nella
corrispondente classe dimensionale. Questi ultimi parametri possono dare una idea comparativa sulla base della
performance di ciascun sottogruppo rapportata alla corrispondente performance nazionale anche se per raggruppamenti

troppo poco numerosi (come ad esempio io CHIM10) la comparazione mostra degli evidenti limiti.
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La qualita della ricerca del DSF a livello nazionale & confermata anche dall'indicatore quali-quantitativo di performance
dei Dipartimenti IRDF proposto dallANVUR. L'IRDF aggrega tre indicatori della qualita della ricerca che considerano: 1)
le valutazioni ottenute dai prodotti presentati in totale dal Dipartimento, 2) le valutazioni ottenute nel sottoinsieme dei
prodotti relativi ai docenti che sono stati reclutati o promossi dal Dipartimento 3) i finanziamenti ottenuti dal
Dipartimento partecipando ai bandi competitivi per progetti di ricerca nazionali o internazionali. L'indicatore IRDF
pud essere confrontato con il peso dimensionale, in termini di prodotti attesi, del Dipartimento in Ateneo. Ne risulta che
pur a fronte dell'ottima performance complessiva dell’Ateneo a livello nazionale per il Dipartimento di Scienze
Farmaceutiche l'indicatore & superiore del 1,2 % rispetto al peso relativo in Ateneo in termini di docenti.
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